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Resumo

O presente artigo trata do conflito existente entre a liberdade de expressdo e a presuncdo de
inocéncia, que, por vezes, surge no decorrer da atuacdo da midia na divulgacdo de fatos
criminosos. Destaca a influéncia da midia no processo penal, bem como na formag¢do da
opinido publica, apontando a necessidade de uma atividade empresarial mais responsavel.
Ressalta os direitos e garantias constitucionais envolvidos, sua analise doutrindria, bem como
o conflito entre principios constitucionais, buscando, por fim, apontar possiveis meios para
solucionar essas questdes, principalmente no tocante ao principio da proporcionalidade, que ¢é

base essencial para a ponderagdo dos principios constitucionais.

Abstract

The present article deals with the conflict between freedom of speech and the presumption of
innocence, which sometimes arises during the performance from the media in disseminating
criminal acts. Highlights the influence of the media in criminal proceedings as well as in
shaping public opinion, pointing out the need for a more responsible corporate activity.
Emphasizes the rights and constitutional guarantees involved, their doctrinal analysis as well
as the conflict between constitutional principles, seeking ultimately to identify possible ways
to solve these issues, particularly as regards the proportionality principle, which is essential

basis for weighting the constitutional principles.

Introduciao

A liberdade de expressdo €, acima de tudo, pressuposto do Estado Democratico de
Direito. Sem a possibilidade de se manifestar, a populagdo viveria inevitavelmente sob regime
ditatorial, sofrendo com a opressdo da manifestagdo popular, com a exclusdo das minorias e
com as restri¢des de acesso as informacdes.

Dai surge a necessidade de controle e imposicdo de limites para a atuagdo das
empresas de comunicacdo. A propria Constitui¢do Federal, ao prever a comunicagdo social,
apontou os parametros que devem ser seguidos e, inclusive, onde seus limites serdo
encontrados.

Ocorre que hoje presenciamos a atuacdo de uma imprensa que, ao invés de ter

compromisso com a verdade, ética e a moral, submete-se as regras de mercado, a lei da oferta



e da procura, ao lucro e sucumbe a ganancia, dando maior importancia ao marketing do que

de fato a noticia que estd veiculando, esquecendo completamente sua funcdo social.

1. Garantias Constitucionais no Processo

O processo ¢ instrumento que visa garantir os direitos fundamentais do acusado, sua
dignidade, privacidade, honra, imagem dentre outros direitos que lhe sdo garantidos pela
nossa Carta Magna. Com efeito, s sera permitida a condenacdo de uma pessoa a restricao de
sua liberdade, ou demais direitos, se respeitados os principios constitucionais norteadores e
condicionadores do processo penal.

Dentro do processo, outros muitos principios devem ser respeitados, porém
apontaremos aqui apenas os mais relevantes e os que guardam intima relagdo com o tema

proposto neste artigo.

2. O Principio Constitucional da Dignidade Humana

A dignidade humana ¢ um valor maximo, supremo, de valor moral, ético e espiritual
intangivel e irrenunciavel, que ha de informar todo modelo constitucional, e fundamentar o
proprio sistema juridico, mesmo porque o Homem e a sua dignidade sdo a razdo de ser da
sociedade, do Estado e do Direito.

Neste diapasdo, a Constituicdo Federal, ja4 em seu primeiro artigo, coloca como um
dos fundamentos da Republica Federativa do Brasil a dignidade da pessoa humana. Notamos,
assim, a importancia conferida a esse principio, pois, sem ele, ndo haverd Estado Democratico
de Direito.

A defini¢do do Principio da Dignidade da Pessoa humana vem encontrando muitas
criticas pela sua amplitude e falta de precisdo de seus termos. Tais criticas ndo devem
prosperar, vez que a subjetividade ¢ a chave para o sucesso desse principio. A depender do
momento historico e do espago geografico, o conceito de dignidade varia, adequando-se
conforme as necessidades, religido e cultura de cada povo e de cada regido.

Fala-se muito na dignidade como o respeito ao minimo existencial, mas nao ¢
possivel determinar um conceito unico sobre o que seria esse minimo em razao das diferencas
filosoficas, religiosas e sociais existentes entre os cidadaos do mundo. Sabe-se, por certo, que
a vida, integridade fisica, integridade psiquica, honra, liberdade, igualdade e condigdes
materiais minimas para sobrevivéncia sao um denominador comum nesses conceitos.

Compilando as informagdes, entende-se que o Principio da Dignidade Humana

consiste no respeito (vertical e horizontal) aos direitos e garantias fundamentais que protegem



a esséncia humana e garantem o minimo existencial.

2.1. Direito a Imagem e a Honra

Agasalhados pelo principio da Dignidade Humana, estdo o direito a imagem e a
honra, pois sem a preservacao de sua imagem, o homem nao podera ter imaculada sua honra,
da mesma forma que sem honra nao ¢ possivel ter-se dignidade.

O direito a imagem e o direito a honra estdo previstos no artigo 5°, inciso X, da
CF/88: "sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizagdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagao",
porém seu conceito ndo fica suficientemente claro na previsao constitucional.

Doutrinariamente, identificou-se duas facetas distintas do direito de imagem na
Constituicdo Federal: a imagem-retrato e a imagem-atributo. Segundo Luiz Alberto David
Aragjo (1996, p. 32), "podemos afirmar que existem duas imagens no texto constitucional: a
primeira, a imagem-retrato, decorrente da expressdo fisica do individuo; a segunda, a
imagem-atributo, como conjunto de caracteristicos apresentados socialmente por determinado
individuo".

Observe que a imagem-atributo ndo se confunde com a imagem-retrato, que se refere
apenas a questdo visual, fisica, estética, da pessoa. Para o autor, o direito & imagem-retrato
esta protegida pelo inciso X, do artigo 5° da CF/88, j4 a imagem atributo estd protegida no
inciso V, do mesmo artigo constitucional, no direito de resposta.

Com efeito, o direito de resposta permite a reparacdao das informacdes e das idéias
que foram passadas a respeito da pessoa. A violacdo da imagem-retrato jamais poderia ser
reparada através do direito de resposta, pois essa violagdo consiste na simples exibi¢do da
imagem. Apenas a violagdo imagem-atributo ¢ que pode ser reparada pelo direito de resposta,
J& que a pessoa que teve seu direito violado podera defender-se, esclarecendo e corrigindo as
informacgdes falsas ou ofensivas.

Vale ressaltar que o direito a imagem ¢ independente do direito a honra, bem como
se diferencia pela sua disponibilidade, j4 que ¢ possivel dispor do direito de imagem
(exemplo: artistas e atletas que fazem propagandas de bens de consumo).

O direito a honra, por sua vez, compreende dois aspectos: interno e externo. O
aspecto interno abrange a auto-estima da pessoa, o que ela pensa sobre si mesma. Ja o aspecto

externo refere-se a como a sociedade vé€ a pessoa, sua respeitabilidade social.



Tanto o direito a imagem, quanto o direito a honra, encontram prote¢do na lei penal.
O Codigo Penal prevé, nos artigos 138 e seguintes, os crimes de calinia, difamagdo e a
injuria, sem prejuizo de eventuais ressarcimentos e indenizagdes civis pelos danos causados.

Por outro lado, vale ressaltar que o direito & imagem encontra seu limite no interesse
publico, ou seja, se a informacgdo foi de relevante interesse para a sociedade, ndo ha que se
exigir prévia autorizagdo para a publicagdo das imagens.

No caso do processo penal ou da investigagdo criminal, poucas sdo as hipdteses em
que se justifica a exposi¢cdo da imagem dos envolvidos. Apesar de ser interesse da populagdo
ter conhecimento dos procedimentos que estdo sendo adotados referentes a algum fato
criminoso, apenas justifica-se a exibicdo da imagem dos envolvidos em caso de foragidos que
precisam ser localizados ou de retrato-falado, no qual a populagdo ajudard a identificar o
suspeito. Lembrando que, mesmo nesses casos, quando ndo houver condenagao transitada em
julgado, a divulgacdo devera ser clara quanto a condi¢do de inocente dessas pessoas.

A midia, em sua desesperada busca pelo lucro e pela audiéncia, atropela os direitos e
garantias fundamentais, desrespeitando o direito a imagem e a honra dos envolvidos como se
lhe fosse de direito fazé-lo. Presenciamos uma agdo desmedida e mascarada no interesse

publico.

2.2. Direito a intimidade e a privacidade

Previstos no mesmo inciso X, do artigo 5°, da nossa Constitui¢do, o direito a
intimidade e a privacidade andam sempre juntos e muitas vezes sdo tidos, erroneamente,
como sindnimos. Por essa razao se faz essencial sua distingao.

A intimidade encontra-se inserida na vida privada e se refere as questdes mais
intimas do ser humano, que ele reserva para si, seus segredos, seus pensamentos, recordacoes,
diérios, vida amorosa, podendo ser eventualmente divido apenas com pessoas extremamente
proximas a ele. Ja a vida privada se refere a relagdo do individuo com seu meio social, seus
amigos, mas sempre havera uma relacdo com terceiros. A vida privada nao inclui a relagdo do
ser humano com desconhecidos ou com pessoas fora do seu ciclo de amizades.

Paulo José da Costa Junior, difundindo a Teoria dos Circulos Concéntricos de

Heinrich Henkel, ainda subdivide a intimidade, separando uma esfera mais restrita, a esfera
do segredo:

No bojo da esfera privada esta contida a esfera da intimidade (Vertrauensphire) ou

esfera confidencial (Vertraulichkeitsspriare). Dela participam somente aquelas

pessoas nas quais o individuo deposita certa confianga e com as quais mantém



certa intimidade. Fazem parte desse campo de conversagdes ou acontecimentos
intimos, dele estando excluidos ndo s6 o quivis ex populo, como muitos membros
que chegam a integrar a esfera pessoal do titular do direito a intimidade. Vale
dizer, da esfera da intimidade resta excluido ndo apenas o publico em geral, como ¢
6bvio, bem assim determinadas pessoas, que privam com o individuo num plano
mais amplo. Por derradeiro, no &mago da esfera privada, esta aquela que deve ser
objeto de especial protecdo contra a indiscricdo: a esfera do segredo
(Geheimsphire). Ela compreende aquela parcela da vida particular que ¢
conservada em segredo pelo individuo, do qual compartilham uns poucos amigos,
muito chegados. Dessa esfera, ndo participam sequer pessoas da intimidade do
sujeito. Consequentemente, a necessidade de prote¢do legal, contra indiscricdo,

nessa esfera, faz-se sentir mais intensa. (COSTA JUNIOR, 1995, p. 37)

Importante destacar que a vida privada pode ser protegida de forma diferenciada de
acordo com o sujeito em questdo. E o caso das pessoas publicas, que ocupam cargos publicos,
politicos, celebridades, artistas entre outros, que terdo uma menor protecao, ja que seu modo
de vida implica uma natural superexposi¢io de sua vida privada.'

Por outro lado, essa exploracao da imagem de agentes politicos ndo pode se dar sem
que haja verdadeiro interesse publico envolvido, ou seja, ndo poderad ser aceita a exposi¢cao
com o fim exclusivamente comercial da empresa de comunicagao.

A viola¢do do segredo ¢ passivel de puni¢do, conforme artigos 153 a 154-B do
Codigo Penal, lembrando que os artigos 154-A e 154-B foram acrescentados em 2012 para
incluir os crimes praticados através de dispositivos informaticos, mantendo a necessidade de
representacdo, exceto quando a vitima for pessoa juridica de direito publico.

Outra questdo que deve ser levantada, ¢ a nova dimensao territorial que os meios
informaticos e a internet deram para o a&mbito da vida publica. A vida publica hoje pode se
estender por todo o mundo, ndo mais apenas para a regido em que a pessoa vive. Sendo assim,
faz-se necessaria uma nova subdivisdo que delimite o que chamamos de vida social da

pessoa.

' Mais sobre esse assunto: Rabindranath V. A. Cabelo de Souza. O direito geral de personalidade.
Coimbra. Coimbra Editora, 1995, p.318, nota 808. E também em: Flavia Rahal Bresser Pereira. A
publicidade no processo penal brasileiro: confronto com o direito a intimidade. Sao Paulo/SP. 2000,
p. 152. O Tribunal de Justiga do Estado de S@o Paulo ja decidiu neste sentido: "os politicos estdo
sujeitos de forma especial as criticas publicas, e ¢ fundamental, ndo s6 ao povo em geral, larga
margem de fiscalizagdo e censura de suas atividades, mas sobretudo & imprensa, até pela relevante
utilidade publica da mesma" - TJ-SP, Ap. Civ. n° 235.627-1, 5* Cam. Civ., j. 20-10-1994, Rel. Des.
Marco César, publicado na JTJ 169/86



A vida social abrange sua relacdo com pessoas do seu dia-a-dia, mas que ndo sdo
intimas suficiente para pertencer a sua vida privada. Usamos como exemplo pessoas que
trabalham no mesmo local, chefe, moradores do seu bairro, entre outros. Repare que a relagao
com essas pessoas ¢ diferente da relagdo com completos desconhecidos, como pessoas que
acessam informacdes pela internet ou que assistem a alguma noticia na televisdo. Sendo

assim, o grafico ficaria da seguinte forma:
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Segredo

A importancia dessa distingdo se da para a verificacdo da extensdo dos danos
causados. Ou seja, para avaliar qual foi o dano gerado por alguma conduta que prejudique a
imagem ou a moral de alguém, ¢ necessario verificar at¢ onde a informag¢do alcangou. A
extensdo do dano ¢ essencial para a fixacdo do ressarcimento proporcional. Da mesma forma,
devemos classificar a origem da informac¢ao violada para verificar sua relevancia e, assim, a
intensidade do dano.

Apenas com uma cuidadosa avaliacdo desses dois aspectos: origem e alcance das
informagdes, ¢ que poderemos verificar a extensdo dos danos e, assim, aplicar uma reparagao
proporcional a cada situagao.

Com efeito, se uma informagdo pertencia a esfera do segredo e foi divulgada até
alcancar a esfera da vida publica, esse dano ¢ o maior possivel. Ja se a informacao pertencia a
esfera da vida social e foi difundida alcancando a vida publica, esse dano ¢ relativamente

pequeno.

3. A Presuncio de Inocéncia e Midia

Prevista no artigo Art. 5°, inciso LVII, a presungdo de inocéncia ¢ um principio
constitucional ¢ um direito fundamental de todos; garante que ninguém seja considerado
culpado até o transito em julgado de uma agao penal condenatoria.

Ocorre que a presun¢do de inocéncia vem sendo violentada diariamente sob a
desculpa de que a publicidade dos atos processuais deve prevalecer. Tal afirmacao ndo possui

sequer sentido 16gico, quanto menos juridico!



A presuncdo de inocéncia ndo € principio conflitante com a publicidade, ao contrario,
a publicidade s6 serd idonea se respeitar os principios processuais, dentre eles, a presuncao de
inocéncia. Vale ressaltar aqui que os principios constitucionais devem sempre ser aplicados
também de forma horizontal, ou seja, entre particulares. Desta feita, os meios de comunicagao
em massa tém como obrigagdo pautar sua atividade no respeito e preservacdo desses
principios.

A atuagdo da midia na divulgacdo de informagdes contidas em processos ou
investigacdes criminais deve ter sempre em vista a condicdo das pessoas envolvidas, seja
acusado, investigado ou condenado, todos merecem o respeito a sua dignidade e imagem.

A fragilidade da populagdo diante da magnitude do poder da comunicacdo em
massa restou comprovada, vez que se presenciou um direcionamento do pensamento sem
qualquer tipo de questionamento critico ou racional. As pessoas simplesmente aceitam e
absorvem as informacodes recebidas.

Eugenio Raul Zaffaroni aprofunda o estudo sobre o assunto e disserta sobre a
existéncia de uma criminologia mididtica, diferente da criminologia académica, e que segue o
mesmo padrdo acima citado, ou seja, as informagdes sdo divulgadas pela midia e a populagao
as recebe como verdades absolutas.

Para o autor, a midia cria uma realidade propria, alternativa a verdadeira, que se
adequa a seus interesses econdmicos, utilizando-se de estereotipos, de discursos de 6dio, de
situagdes especificas de violéncia, potencializando-as e tornando-as a sua propria e
inquestionavel realidade. Esse discurso de 6dio, carregado de preconceitos, cria uma guerra
entre a populacdo considerada boa e as pessoas que sdo consideradas mads, violentas,
agressivas e violadoras das regras de convivéncia social. Por 6bvio o discurso de 6dio ¢
direcionado para as minorias e para a parcela mais fragil da populacdo, em geral
representados por pessoas de baixa renda, negros, adolescentes ou homossexuais.

Essa forma de divulgacdo serve apenas para amedrontar a sociedade e para
incentivar o aumento das a¢des criminosas. Ao anunciar a impunidade do autor de um crime
violento, incentiva-se a sua pratica pelos que assistem, pois passa a sensacdo de que a
impunidade ¢ algo certo. Da mesma forma, faz com que as pessoas se preocupem mais com
esse tipo de crime, deixando de atentar para os demais, como violéncia doméstica, abuso
sexual de menores, homicidios passionais, entre outros.

A populagdo vive assustada, amedrontada pela grande quantidade de crimes de

que tem noticia pelos meios de comunicacdo. Passam a acreditar que a qualquer momento



poderdo ser vitimas e, para evitar que isso ocorra, aceitam abrir mdo de sua liberdade,
privacidade e muitos outros direitos que sao diariamente violados em nome da "seguranga".

Ao divulgar o fato criminoso, a midia normalmente aponta um suspeito, porém o
aponta na condi¢do de autor, como se ndo houvesse qualquer divida sobre a autoria, ou, ao
menos, direito de defesa, para aquele individuo. Sua imagem ¢ exposta de forma irresponsavel
sem qualquer cuidado com o real esclarecimento dos fatos.

As empresas de comunicacdo em massa se preocupam estritamente em obter
imagens fortes e marcantes. Uma pessoa algemada, por exemplo, ¢ motivo de festa para
alguns jornalistas menos responsaveis, que se preocupam exclusivamente com o ganho
econdmico. Ocorre que, depois de todo o circo, o que permanece sdo as marcas psicologicas
na vitima, que ndo pdde se recuperar do trauma sofrido, a "condenacdo prévia" do suspeito,
bem como os traumas e medos transferidos para a populagdo, que fica insegura, certa de que

sempre haverd impunidade e descrente no trabalho do Poder Judiciario.

4. Publicidade dos Atos Processuais

A publicidade processual se refere aos atos do processo, que ndo podem ser secretos,
ou seja, todos devem ter acesso as informagdes nele contidas. E uma forma de fiscalizagdo do
povo sobre a atuagdo estatal, para assegurar que direitos e garantias das partes ndo sejam
desrespeitados. A publicidade de justifica por dois aspectos: o politico e o juridico. O aspecto
politico refere-se a necessidade de participagdo democratica da populacdo nos atos estatais,
como forma de controle politico de sua atuagdo, garantindo, assim, o Estado Democratico de
Direito. Ja o aspecto juridico se d4 em razdo da previsdo constitucional da publicidade (art,
5°, inciso LX, art. 37 e art. 93, inc. IX da CF).

A publicidade ¢ o pressuposto de todas as demais garantias processuais, pois sem ela
o acusado ndo tem ciéncia das acusacdes, ndo havera contraditorio, ampla defesa, devido
processo legal, garantia de um juiz imparcial, etc. Por outro lado, o principio da publicidade
encontra limitagdes no direito a intimidade e no interesse social, conforme podemos auferir
com a leitura dos artigos 5° e 93 da CF/88.

Ressalte-se que no inciso IX do artigo 93 a limitacdo da publicidade em face da
intimidade s6 serd possivel se ndo prejudicar o interesse publico a informagdo. Porém essa
questdo dos limites trataremos mais adiante. Por ora ¢ suficiente sabermos que apesar da sua
importancia, o principio da publicidade ndo ¢ absoluto e sua propria previsdo legal o limita de

forma expressa.



Doutrinariamente, a publicidade ¢ dividida em publicidade mediata e imediata. A
publicidade imediata se d4 quando o proprio popular presencia os atos processuais (através de
audiéncias publicas e acesso aos autos). Ja& a publicidade mediata ocorrerd quando a
populacdo tomar ciéncia dos atos processuais através de terceiros, normalmente, os meios de
comunicagdo em massa.

E nessa publicidade mediata que os problemas comecam a aparecer, pois ha a
influéncia de fatores externos, como a interpretagdo, parcialidade e narra¢do desse mediador,
que poderdo modificar ou dar outro sentido as informagdes que chegam aos populares,
influenciando a opinido publica.

Sempre que houver alguma justificativa para restricdo da publicidade, devera ser em
relacdo a publicidade externa (em relagdo a terceiros estranhos a persecucdo penal), com o
fim de proteger a intimidade das partes envolvidas ou interesse publico. A restricdo da
publicidade interna (que oculta as informagdes das partes) deve ocorrer apenas em rarissimas

situagdes, tendo por regra a proporcionalidade para decidir em quais casos deve ser aceita.

4.1. Limites a Publicidade

A publicidade ndo ¢ um valor supremo em nosso ordenamento, podendo ser
mitigada em beneficio do interesse social ou para preservar a intimidade de algum particular
envolvido em determinada situagdo. A publicidade do processo podera ser restrita através do
segredo de justica, que limitara o acesso ao processo apenas as partes envolvidas.

Vale lembrar que, conforme ja mencionado, essa limitacdo s6 poderd ser imposta
quando ndo for prejudicial ao direito a informacgdo de interesse publico, que ¢ o direito a
receber informagao de relevante valor social.

Os limites a publicidade sdo classificados em processuais e extraprocessuais. Os
limites processuais referem-se a divulgagdo distorcida sobre o andamento do processo, as
decisdes, o conteudo da acusacdo. Ja os limites extraprocessuais referem-se a publicacdo de
informagdes que ferem a honra, dignidade, privacidade e imagem das partes envolvidas. Ou
seja, qualquer publicidade acerca do processo devera respeitar esses limites.

Os mesmo artigos que prevéem a publicidade® ja tratam de limitd-la em seu
proprio texto e, ao observa-los, notamos que os denominadores comuns sdo sempre a defesa

da intimidade e do interesse social, configurando, assim, os verdadeiros limites a publicidade.

2 Art. 5°, inciso LX, CF/88; Art. 93, inciso IX, CF/88; Art. 20 CPP; Art. 792, §1°, CPP; Art. 155, 1,
CPC.



10

5. A Publicidade no Processo Penal em conflito com a Presuncio de Inocéncia e a
Dignidade Humana

Com a evolugdo tecnolégica e com a expansdo do alcance do meios de
comunicagdo, a publicidade deixou de ser majoritariamente imediata e passou a ser
massivamente mediata. Deixou, também, de ter como principal caracteristica a sua forga
garantista - que protegia as partes do processo da atuagdo estatal - para se tornar verdadeira
ameaca a essas partes e seus direitos fundamentais.

O grande problema esta no veiculo que divulga as informagdes, pois hd sempre o
narrador, sua parcialidade, a distor¢cdo de informacgdes, a divulgacdo de dados pessoais das
partes, bem como exibicdo de imagens do local dos fatos e fotos dos envolvidos. Tudo isso
gera uma exposicdo excessiva e distorcida, prejudicando tanto as partes - que tém sua
intimidade violada - quanto o préprio andamento processo, pois os operadores do direito que
o manipulam também serdo influenciados pelas informagdes publicadas na midia.

Quando a informagdo em questdo for de relevante interesse social, serd necessario
sempre analisar o caso concreto para verificar qual a extensdo do prejuizo que sera causado a
cada uma das partes, ressalvado sempre o conteudo nuclear dos direitos constitucionalmente
previstos. Para tanto, faz-se necessaria a aplica¢ao do principio da proporcionalidade, que sera
decisivo para a solugdo desses conflitos, razdo pela qual é necesséario entendé-lo com maior

profundidade.

5.1 Proporcionalidade

O principio da proporcionalidade ndo possui previsdo constitucional, porém tem
sido adotado para adequar o texto legal a casuistica. A legislagdo ndo pode prever todas as
circunstancias possiveis para determinado tipo de situagdo, razdo pela qual ndo pode ser
aplicada com absoluta rigorosidade em face da existéncia de fatores modificadores das
circunstancias e, consequentemente, dos valores nela inseridos.

Ou seja, o desafio ao aplicar o principio da proporcionalidade - principalmente
quando tratamos de divulgagdo de informagdes criminais - reside na ponderagdo entre os
direitos individuais dos envolvidos e os direitos coletivos e sociais de informagao.

Para a legitima aplica¢do do principio da proporcionalidade criou-se pressupostos
e requisitos que guiam a atuagcdo do aplicador da lei. O pressuposto formal refere-se a
legalidade do ato praticado, pois s6 poderd haver supressdo de direitos individuais se houver

lei anterior que a defina, garantindo a seguranga juridica. Ainda dentro do pressuposto formal
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temos a justificagao teleoldgica, que consiste na andlise a respeito da finalidade do ato, o qual
deve ser constitucionalmente legitimo e deve ter relevancia social.

Em relacdo aos requisitos, os extrinsecos sdo a judicialidade e a motivagdo. A
judicialidade refere-se a competéncia constitucional, quem foi constitucionalmente investido
no poder de proferir medida de intervengdo restritiva. A motivagdo, por sua vez, exige que a
decisdo atenda uma forma, devendo ser clara, completa, apresentando a fundamentacio e os
limites da restrigao.

Quanto aos requisitos intrinsecos sdo eles: a idoneidade ou adequacdo, a
necessidade e a proporcionalidade em sentido estrito. Estes requisitos sdo avaliados de acordo
com o caso concreto. A idoneidade ¢ verificada através de um juizo de adequagdo com
perspectivas objetivas e subjetivas. O aspecto da adequacdo abrange os meios aptos a
obtenc¢ao do resultado.

Por fim, a proporcionalidade em sentido estrito ¢ a escolha subjetiva do julgador a
respeito de qual direito ou principio fundamental deve prevalecer de acordo com o caso
concreto, lembrando que, para tanto, todos os requisitos anteriormente mencionados devem
ter sido respeitados.”

Durante a aplicacdo do principio da proporcionalidade, no qual um direito sera
relativizado para que se compatibilize com os outros, faz-se essencial a busca pela maxima
efetividade desses direitos. A busca pelo "meio-termo" serd sempre direcionada de forma a
garantir que o nucleo essencial de cada garantia seja respeitado.

Fora do ambito da proporcionalidade, qualquer supressdo a direito fundamental ¢é
ato ilegal de abuso de poder, seja sob a forma de excesso de poder seja como desvio de poder.

Tais regras e metas sdo também aplicadas na compatibilizagdo do direito a
intimidade com o direito a informagdo, de forma que nenhum dos principios poderd ser

totalmente suprimido.

Conclusao

A divulgacdo de informagdes de processos ou investigagdes criminais, pelos
meios de comunicagdo em massa, coloca o direito a informagdo, o direito a intimidade, a
publicidade e a dignidade humana em atrito constante. Caso mitigada a publicidade, também
o direito a informacao estara prejudicado, da mesma forma que, se divulgada a informacao de

forma inapropriada, a intimidade e a dignidade humana estardo seriamente comprometidas.

* mais sobre o assunto em CUELLAR SERRANO, Nicolas Gonzalez. Proporcionalidad y derechos
fundamentales en el processo penal, Madrid: Colex, 1990.
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A proépria Constituigdo Federal coloca a imagem e a privacidade como limites ao
direito a informag¢do, bem como coloca a divulgagdo de informagdo de relevante interesse
social como limite a intimidade e a privacidade. O entendimento de que o direito & imagem
deve prevalecer ¢ hoje majoritario, pois, em caso de duvida a respeito de qual bem sofreria
mais com a mitiga¢do, o dano a imagem parece muito mais grave e de dificil - ou quase
impossivel - reparag@o posterior.

Sendo assim, entende-se que, de pronto, o direito a imagem e a privacidade devem
prevalecer até que a situagdo in casu seja melhor analisada e ponderada através do uso do

principio da proporcionalidade.
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